RRGK i OS'.6220.1.2019__ Ciepieléw dnia 16 wrzes$nia 2019r,
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" DECYZJA

Na podstawie art. 155. oraz art. 104 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks -postepowania
administracyjnego (Dz'.‘U,. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.) w zwiazku z art. 87 oraz art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75
ust. 1 pkt. 4, art. 82 jart. 85 ust. 1 ustawy zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o§rodowisku ijego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm.), a takze § 2 ust. 1 pki. 51 oraz § 3
ust. 1 pkt 37170 ro‘gporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzigc
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. 2016r. poz. 71 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
Krzyzanowski Partners Sp. z o.0. ul. Zaktadowa 7, 26 — 670 Pionki dzialajacego przez pemomocnika
Renat¢ Bak- Jaroszek

orzekam:

zmieniam decyzje znak RRGK i 0$.6220.1-8.2017 zdnia 17 lipca 2017r. o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa fermy drobiu na dziatkach o nr ew.
9,10 i 11, obreb 0024 Podolany, dzialkach o nr ew. 1 i 2, obr¢b 0003 Bakowa oraz dzialce o nr ew.
364. obreb 0021 Pasieki gm. Ciepielow, pow. lipski” sprostowana postanowieniem Wéjta Gminy
Ciepielow RRGKiOS.6q220.1—9.2017 zdnia 11 wrze$nia 2017 roku w nastepujacy sposéb:

I. Na etapie realiépac‘ji;i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podja¢ nastgpujace
b
dzialania:

1) na etapie realizacji inwestycji zapewnic staty nadzér przyrodniczy;

2) usunigcie dizew i krzewow wykona¢ w terminie od pazdziemika do marca;

3) na etapie realizacji prace budowlane oraz transport materiatébw budowlanych prowadzi¢
w godzinach od 6.00 do 22.00; _

4) na etapie realizacji inwestycji zabezpieczy¢ materiaty pyliste przed rozwiewaniem, (np. poprzez
przykrywanie plandekami);

5) prace budowlane wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego
ikonsemowaﬁego w sposéb prawidlowy, ktory zapewni zabezpieczenie $rodowiska gruntowo-
wodnego pr;zeé;l wyciekami ptynéw technicznych i paliw;

6) zaplecze budowlane oraz miejsca postoju maszyn na etapie realizacji inwestycji zlokalizowa¢ na
terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem $rodowiska
gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi; '

7) prace budoWlaneiprowadzic' bez koniecznoséci odwodnienia dna wykopow;

8) na etapie realeacji inwestycji $cieki bytowe odprowadzaé¢ do szczelnych zbiornikéw
bezodp{ywowycﬁ przeno$nych toalet; ww. zbiorniki systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do
ich przepemienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich zawarto$éwywozié¢ do
oczyszczalni Sciekow;

9) prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z terenu planowanych wykop6w warstwy urodzajnej gleby
(humusu), gleb¢imagazynowaé w wyznaczonym miejscu w sposéb, ktory zabezpieczy ja przed

Zanieczyszc"zef‘iiqm; po zakonczeniu rob6t budowlanych gleb¢ wykorzystaé, w miare mozliwosci,
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na terenie:; pﬁzgdmiotowego przedsigwziecia (tylko wtedy, gdy nie bedzie zanieczyszczona
substancjami _ﬁi,ébezpiecznymi), a ewentualny nadmiar gleby przekaza¢ uprawnionym podmiotom
do zagospodarowania;

powstajace. na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne magazynowaé
selektywnie w wyznaczonym miejscu placu budowy, w sposéb zabezpieczajacy przed pyleniem,
rozwiewaniem odpadéw oraz zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego; ww. odpady
przekazywaé uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwiania;

teren inwestycji na etapie jej realizacji i eksploatacji wyposazy¢ w S$rodki (sorbenty) do
neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww.
substancji, zanieczyszczenie niezwlocznie usungé, a zuzyte Srodki do neutralizacji substancji
ropopochodnych przekaza¢ uprawnionym odbiorcom;

wode na potrzeby funkcjonowania inwestycji pobiera¢ z planowanego ujecia wilasnego (studni
glebinowej) z -utworéw kredowych, w ramach stwierdzonych zasobow eksploatacyjnych;
prowadzi¢ tejésti- zuzycia wody;

zastosowaé systém pojenia zwierzat minimalizujacy zuzycie wody;

czyszczenie, mycie i dezynfekcje pomieszczen inwentarskich wykonywaé po usunigciu pomiotu
kurzego; §cieki technologiczne z mycia pomieszczen inwentarskich, odprowadza¢ do szczelnych,
planowanych zbiornikéw bezodptywowych; ww. zbiomiki systematycznie oprézniaé: (nie dopuscic
do ich przepe’miénia), a ich zawarto§¢ wywozi¢ do oczyszczalni $ciekow; :

na etapie eksploatacji inwestycji Scieki bytowe odprowadza¢ do szczelnego, ‘planowanego
zbiornika bezodplywowego, ww. zbiomik systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do jego
przepemienia), a jego zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni §ciek6w;

wody pop%ﬂczhe; ze stacji uzdatniania wody odprowadza¢ do szczelnego zbiornika przelewowego
na wody pﬁoz".j; w przypadku jego przepelienia ww. wody odprowadza¢ do rowu melioracyjnego
na podstawlie f@zjfskanych pozwolen

wody opadow'e i roztopowe z terenéw utwardzonych oraz powierzchni dachéw odprowadzaé
powierzchniowo na wiasny teren nieutwardzony, w sposéb niepowodujacy zalewania terendw
sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczeg6lnosci kierunku odptywu wéd
opadowych ze szkoda dla gruntéw sasiednich; :

system wodno-éé_:iekowy regularnie i terminowo poddawaé prébom szczelnodci i kbnserwacjom;
wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie usuwac;

na etapie eksploatacji inwestycji wentylatory szczytowe uzytkowaé wylacznie w godzinach od
6.00 do 22.00;

sztuki pad{é i Z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsiewziecia, przechowywaé
w warunkach minimalizujacych ucigzliwo$¢ odorows i zagrozenie chorobotwércze;

zapewnic skut'ec;;{me i systematyczne czyszczenie kurnikéw, a takze systematyczny wywdz sztuk
padiych; © *

zapewnié systemétycznq konserwacj¢ siloséw paszowych;

zaladunek paszy 'do planowanych siloséw prowadzi¢ w spos6b hermetyczny;

transport obornika do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu $rodkami
transportu w sposéb w jak najwiekszym stopniu ograniczajacy uciazliwosé¢ odorowa oraz wtérne
pylenie (np. skrzynie tadunkowe pojazdéw przykrywaé plandekami);

powstajace na‘etapie eksploatacji odpady niebezpieczne magazynowa¢ w zamknietych, szczelnych
i oznakowény\‘(_:h’ pojemnikach, kontenerach lub innych opakowaniach, odpornych na dzialanie
sk’ladnik(’)w,ufﬁiészczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,

zadaszonym rii€jscu o utwardzonym podtozu; miejsca magazynowania ww. odpadéw oznaczy¢
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i zabezpieczyé przed wstgpem o0séb nieupowazmionych i zwierzat; ww. odpady przekazywaé
uprawnionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwiania;

26) powstajace na etapie eksploatacji przedsigwzigeia odpady inne niz niebezpieczne magazynowaé
selektywnie w zamknigtych i szczelnych pojemnikach/kontenerach lub Juzem (w zaleznosci od
rodzaju odpadu), na utwardzonej powierzchni w wyznaczonym i zadaszonym miejscu
magazynowym, W sposéb zabezpieczajacy przed mozliwoscia powstawania odciekéw
i zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego; ww. odpady przekazywa¢ uprawnionym
odbiorcomddO'odzysku lub unieszkodliwiania;

27) obornik kurzy, p'o zakonczeniu kazdego cyklu chowu, przekazywac do wykorzystania jako nawéz
naturalny na gruntach rolnych (zgodnie z wymaganiami przepiséw prawa o nawozach i
nawozeniu) /lub przekazywa¢ innym uprawnionym odbiorcom jako odpad/biomas¢ do
zagospodarowania (np. jako surowiec do wytwarzania biogazu w biogazowi lub jako podioze
uprawowe do produkcji pieczarek).

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§

(w projekcie budowlanym) nalezy uwzglednié nastgpujace wymagania dotyczice ochrony

$rodowiska:

1) zaprojektowanie?9 budynkéw inwentarskich - kurnikéw K1-K9, w systemie chowu $ciétkowego,
o maksymalnej obsadzie:
- kurniki K1:K6 i K9 - 108386 szt. brojleréw kurzych kazdy;
—  kumniKi K7:K8 - 123143 szt. brojleréw kurzych kazdy;
2) zainstalowanie, w kazdym planowanym kurniku K1-K6 i K9, maksymalhie:
- 11 wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnoéci 22900 m*/h kazdy oraz o poziomie
mocy akustycznej nie wigkszym niz 81,0 dB kazdy, z odprowadzaniem zanieczyszczen
11 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokos$ci 8,2 m i maksymainej $rednicy
0,8 m kazdy; '
- 4 wentylfator(’)w $ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 51200 m*/h kazdy oraz
0 pozforr{ie mocy akustycznej nie wigkszym niz 88,8 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczy$zczen 4 emitorami poziomymi o minimalnej wysokos$ci 1,5 m kazdy;
- 8 wen’tyl’at(:iréw Sciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 51200 m*/h kazdy oraz
0 pozi’om'ie" mocy akustycznej nie wigkszym niz 88,8 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 8 emitorami poziomymi o minimalnej wysokosci 1,5 m kazdy;
- 4 wen.‘tylator(’)w §ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 51200 m*/h kazdy oraz
o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 88,8 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszc¢zen 4 emitorami poziomymi o minimalnej wysokos$ci 3,0 m kazdy; :
3) zainstalowanie, w kazdym planowanym kurniku K7-K8, maksymalnie:
- 13 wentylaitoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 22900 m*/h kazdy oraz o poziomie
mocy ‘akustycznej nie wigkszym niz 81,0 dB kazdy, z odprowadzaniem zanieczyszczef
13 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 8,2 m i maksymalnej $rednicy
0,8 m kazdy; |
- 6 wentylatoréw §ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 51200 m*h kazdy oraz
o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 88,8 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 6 emitorami poziomymi o minimalnej wysokosci 1,5 m kazdy;
- 6 wentylatoréw $ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 51200 m*/h kazdy oraz
0 poziomiel mocy akustycznej nie wigkszym niz 88,8 dB kazdy, z odprowadzaniem

zanieczyszczen 6 emitorami poziomymi o minimalnej wysokosci 1,5 m kazdy;



III.

~ 6 wentylatoréw $ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 51200 m’/h kazdy oraz
o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 88,8 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 6 emitorami poziomymi o minimalnej wysokosci 3,0 m kazdy;

4)  zlokalizowanie wentylatoréw szczytowych budynkéw inwentarskich K1, K2, K3, K7, K8, K9 na
$cianach szczytowych o péinocnej ekspozycji;

5) zlokalizowanie wentylatoréw szczytowych budynkéw inwentarskich K4, K5, K6 na $cianach
szczytowych o potudniowej ekspozycji;

6) zamontowanie, na potrzeby ogrzewania kazdego planowanego kurnika K1-K6 i K9, maksymalnie:

— 2 nagrzewnic gazowych o mocy maksymalnej 83 kW kazda, kazda z zamknigta komora
spalania, z odprowadzaniem zanieczyszczefi 2 emitorami pionowymi, otwartymi o
minimalnej wysoko$ci 5,0 m i maksymalnej $rednicy 0,13 m kazdy;

- nagrzéwniéy gazowej o mocy maksymalnej 108 kW, z zamknig¢ta komora spalania;
z odproWadzaniem zanieczyszczen emitorem pionowym, otwartym o minimalnej wysokosci
5,87 mi méksymalnej $rednicy 0,13 m; )

— 3 nagrzewnic gazowych o mocy maksymalnej 108 kW kazda, kazda z zamkﬁiqtq komorg
spalania, z odprowadzaniem =zanieczyszczen 3 emitorami pionowymi, otwartymi o
minimalnej' wysokosci 5,0 m i maksymalnej §rednicy 0,13 m kazdy; '

7) zamontowanie, na potrzeby ogrzewania kazdego planowanego kurnika K7-K8, maksymalnie:

— 7 nagrzewnic gazowych o mocy maksymalnej 83 kW kazda, kazda z zamknieta komora
spalania;” z odprowadzaniem zanieczyszczen 7 emitorami pionowymi, otwartymi o
minimalnej. wysokosci 5,0 m i maksymalnej $rednicy 0,13 m kazdy; )

— nagrzewiicy gazowej o mocy maksymalnej 83 kW, z zamknigta komora spalania;
z odpfovV_'ad?zaniem zanieczyszczen emitorem pionowym, otwartym o minimalnej wysoko$ci
5,87 m i méksymalnej $rednicy 0,13 m

8) zaprojektowanie” awaryjnego agregatu pradotworczego, olejowego o mocy. do 750kW,

z odprowadzaniem zanieczyszczefi emitorem pionowym, otwartym o minimalnej wysokoéci 3,0m

i maksymalnej $rednicy 0,13 m;

9 Zaprojektowanie:maksymalnie 18 siloséw paszowych o maksymalnej pojemnosci 42 m® kazdy;
10) posadowienie'maksymalnie 22 naziemnych zbiornikéw na gaz ptynny o maksymalnej pojemnosci

9200 1 kazdy;

11) zaprojektowanie szczelnego zbiornika bezodptywowego na scieki bytowe o pojemnosci minimum

20m’; P

12) zaprojektov'vah.:ie'& szczelnych zbiornik6w bezodptywowych na §cieki technologiczne, jednego

0 pojemnosci minimum 50 m® oraz dwéch o pojemnosci minimum 30 m’ kazdy;

13) zaprojektowanie ' maksymalnie 2 szczelnych, przelewowych zbiornikéw na wody ppoz.;

14) zaprojektowanie szczelnych posadzek w obrebie obiektéw inwentarskich;

15) zaprojektowanie ujecia wiasnego (studni glgbinowej) eksploatowanej jako studni ‘podstawowej,
ujmujacego wody z kredowej warstwy wodonosnej, o nastgpujacych parametrach:

—  wydajnosé eksploatacyjna - 48,0 m*/h;

— lej depresji‘(przy zatozonej, ww. wydajnosci eksploatacyjnej) - 128,0 m, depresja ok. 1,8 m.

Wymogi w za_‘kr'esie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do
przedsiewzigé \za:li¢zanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia awarii
w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku- Prawo ochrony $rodowiska.

Zgodnie z rozporzqdzéniem Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajow i ilo$ci

substancji niebezpiec;nych, ktérych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczaniu go do zakfadu



o zwigkszonym albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemysfowej (Dz.U.
z2016r., poz. 138) w zwigzku z iloscig wykorzystywanego gazu ptynnego, zaktad kwalifikuje si¢ do
zakfadoéw o zwiekszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej. Zgodnie z wymaganiami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. -Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2019 r. poz. 1396 ze zm.)
dla przedmiotowego zaktadu niezbedne jest opracowanie programu zapobiegania powaznym awariom
przemystowym, opracowanie i wdrozenie systemu bezpieczefistwa oraz opracowanie raportu
o0 bezpieczenstwie. ﬁrowadzqcy przedmiotowy zaklad jest obowigzany do zgloszenia zakladu
wlasciwemu orgéno,w_i Panstwowej Strazy Pozarne;j.

IV. Przed rozpoczeciem realizacji przedsi¢wzi¢cia nie stwierdzono koniecznoS$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywanié na $§rodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o.0. "
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UZASADNIENIE

Wéjt Gminy Ciepiel()w decyzja z dnia 17 lipca 2017 r., znak: RRGK i 0S.6220.1-8.2017, sprostowana
postanowieniem Wdjta gminy Ciepielow RRGK i 08.6220.1-9.2017 z dnia 11 wrze$nia 2017 r. ustalit
$rodowiskowe uwar‘unléov‘?ania dla przedsiewzigcia polegajacego na ,,Budowie fermy drobiu na dziatkach
onrew. 9, 10i 11, obreb 0024 Podolany, dziatkach o nr ew. 1 i 2, obreb 0003 Bgkowa oraz dzialce o nr
ew. 364, obrgb 0021 Pasieki, gm. Ciepielow, pow. lipski” przy uwzglednieniu Opinii Sanitarnej nr
4/ZNS/2017 z dnia 19.01.2017r. wydanej przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Lipsku, ktory zaopiniowal pozytywnie warunki higieniczno-zdrowotne realizacji przedsigwzigcia i nie
zglosit innych srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwziecia oraz Postanowienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 28.06.2017 r. nr WOOS-1.4242.4.2017.KZ.6, ktory
uzgodnit realizacjg przédsi¢wzi¢cia i okre$lit warunki na etapie jego realizacji i uzytkowania.

Whnioskiem z dnia 14 grudnia 2018 r. (data wplywu 17 grudnia 2018 r.) pelnomocnik Renata Bak-
Jaroszek w imieniu'sﬁ'éﬂ'(i Krzyzanowski Partners Sp. z. o.0. wystagpila do Wojta Gminy Ciepielow o
zmiane decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigcia. Do wniosku dotaczono
raport o oddzia%ywahiu“p.r'zedsiewzi¢cia na $rodowisko pn. ,,Budowa fermy drobiu na dziatkach o nrew. 9,
10 i 11, obreb 0024 Podolany, dziatkach o nr ew. 1 i 2, obreb 0003 Bakowa oraz dziatce o nr ew. 364,
obreb 0021 Pasieki, gm: Ciepielow, pow. lipski” (zwany dalej ,raportem 00$,,), poswiadczong przez
wila$ciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujacej obszar, na ktéry bedzie oddziatywa¢ przedsigwziecie i wypis z ewidencji
gruntéw oraz zatacznik graficzny przedstawiajacy zasieg oddziatywania przedsiewziecia.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasi¢g potencjalnego oddziatywania na $rodowisko planowanej
inwestycji zaliczaja ja ‘do grupy przedsiewzigé o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy 00§,
wymienianych § 2 ust” | 'pkt. 51 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzigé mogqcycﬁ znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), tj. chéw lub
hodowla zwierzat WfIic%bfe nie mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP- przy
czym za liczbg¢ DJP E)rzyjf"nuje si¢ maksymalng mozliwa obsadg); wspdtczynniki przeliczeniowe sztuk zwierzat
na DJP s3 okre$lone w zataczniku do rozporzadzenia. Ponadto w ramach przedmiotowej inwestycji zostanie
wykonana instalacja wymieniona w § 3 ust. 1 pkt. 37 tj. instalacje do naziemnego magazynowania ropy
naftowej, produktéw naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepisow ustaWy z dnia 25
lutego 2011 r. o substahcjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych produktami spozyweczymi,
gazéw fatwopalnych oraz innych kopalnych surowcéw energetycznych, inne niz wymienione w § 2 ust. 1

pkt 22, z wylgczenient instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na potrzeby gospodarstw
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domowych, zbiornikéw na gaz ptynny o lacznej pojemnosci nie wigkszej niz 10 m® oraz zbiornikéw na olej
o tacznej pojemnosci nie wiekszej niz 3 m’, a takze niezwiazanych z dystrybucja instalacji do
magazynowania statych surowcow energetycznych ipkt. 70 w/w rozporzadzenia tj. urzadzenia lub zespoty
urzadzen umozliwiajace pobdér wéd podziemnych lub sztuczne systemy zasilania wéd podziemnych, inne
niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 37, o zdolnosci poboru wody nie mniejszej niz 10 m* na godzine.
Oceng oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, stanowiaca cze$é postepowania w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przeprowadza organ wiasciwy do jej wydania. Zgodnie
zart.75 ust.l pkt 4 ustawy oo§ organem wlasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest Wéjt Gminy Ciepielow.
Zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy oo$, Wojt Gminy Ciepielow obwieszczeniem z dnia 02 stycznia 2019 r.
znak: RRGK i O$ 6220.1.2019 powiadomil strony o wszczecia postgpowania w sprawie ww.
przedsigwziecia. : : '
Zgodnie z art. 77 ustawy 00$, Wojt Gminy Ciepieléw pismem z dnia 2 stycznia 2019 r., znak: RRGK i OS
6220.1.2019, zwrécil sie do:

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,

~ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lipsku,

~ Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie ,

~ Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego, Departamentu Gospodarki Odpadami,

Emisji i Pozwolen Zintegrowanych w Warszawie

o wydanie opinii i uzgodnien dla realizacji przedsigwziecia pn. ,Budowa dziewigciu obiektow
hodowlanych przeznaczonych do tuczu brojleréw kurzych wraz z infrastruktura i obiektami
pomochiczymi, nieZbedﬁymi do funkcjonowania fermy, na dziatkach o nr ew.: Podolany 9, 10, 11,
Bakowa, 1, 2, Pasieki 364, gmina Ciepielow”. Do ww. pisma dotaczono niezbedna dokumentacje, t;.
wniosek z dnia 14 gruania 2018r. o zmiang decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, raport o
oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko (zwany dalej ,raportem 00$") oraz wypis i wyrys z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu przedmiotowej inwestycji. ‘

W toku prowadzonego postepowania ww. organy administracji publicznej podjety stosowne
czynno$ci, wezwaly ‘do uzupeinienia informacji zawartych w raporcie oo§ oraz wydaly opinie
i uzgodnienia. ‘

(1) Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny

W dniu 6 lutego 2019r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lipsku wydat Opinie Sanitarng
nr 3/ZNS/2019 (pismo znak ZNS.7011.1.2019), w ktoérej pozytywnie zaopiniowal warunki
higieniczno-zdrbwothe realizacji przedsigwzigcia oraz nie zglosil innych S$rodowiskowych
uwarunkowan do frealizacji przedmiotowego przedsigwzigcia poza zawartymi w Raporcie
oddziatywania na $rodowisko.

(2) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzqd Gospodarki Wodnej w
Warszawie a

Pismem z dnia 28 stycznia 2019r., znak RRGKIiOS 6220.1.2019 sporzadzonym w zwiazku z
wezwaniem RZGW z dnia 18 stycznia 2019r. znak WA.RZS.436.1.2.2019.RZGW.PS oraz pismem z
dnia 02 kwietnia 2019r. znak: RRGK i OS 6220.1.2019 sporzadzonym w zwiazku z wezwaniem RZGW
zdnia 28 marca 2019r. znak WA.RZS.436.1.2.2019.RZGW.PS.2, Wéjt Gminy Ciepielow wezwat
inwestora o uzupekienie raportu 0o$ w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej. Inwestor pismami z dnia
14 lutego 2019r. oraz 15 kwietnia 2019 r. wnibst uzupemienia w zakresie wskazanym w ww.
wezwaniach.
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Po analizie dostar@zopych materialéw, w tym uzupehien i wyjasnien nadestanych przez Wéjta Gminy
Ciepielow, w dniu 9 maja 2019r. Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor
Regionalnego _‘Za:rzqdu Gospodarki Wodnej w Warszawie wydal Postanowienie znak
WA.RZS.436.1.2.2’()1A9.RZGW.PS.3, w ktorym uzgodnil realizacj¢ przedsi¢ewzi¢cia bez okres§lania
dodatkowych warunkéw. ..

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

Pismem z dnia 5 lutego 2019 r., znak: WOO0S-1.4221.4.2019.EL, Regionalny Dyrektor poinformowat,

ze z uwagi na koniecznos$¢ szczegoétowej analizy przedtozonej dokumentacji dla ww. przedsiewziecia

zatatwienie sprawy w przedmiocie uzgodnienia warunkoéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia

nastapi do dnia 4 kwietnia 2019 r.

Pismem z dnia 8 kwietnia 2019r. znak RRGKIOS 6220.1.2019, sporzadzonym w zwigzku z wezwaniem

Regionalnego Dyre\:}(t_ora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 2 kwietnia 2019 r., znak: WOOS-

1.4221.4.2019.EL.2, :ktéry jednoczesnie pismem z dnia 02 kwietnia 2019r. znak WWOS-

1.4221.42019.EL.3. éoinfomowa{ o zafatwieniu sprawy w przedmiocie uzgodnienia warunkéw
realizacji przeds-ie“.'/ziecia do dnia 26 czerwca 2019r., Wéjt Gminy Ciepielow wezwat inwestora do
uzupeinienia raportu oo§ w ww. zakresie: ochrony powietrza oraz gospodarki wodno-§ciekowe]

i ochrony wdd.

Inwestor pismem z dnia 18 kwietnia 2019r. (data wptywu do tutejszego urzedu 19.04.2019r.) wnidst

uzupehienie w wymaganym zakresie. ‘

W dniu 28 czerwca 2019r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat

Postanowienie znak - WOO0S$-1.4221.4.2019.EL.4, w ktorym uzgodnil realizacj¢ przedsigwzigcia

i okre§lil warunki’na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia. Ponadto

Regionalny Dyr'ekf%)r' prowadzac postepowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny

oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, planowanego o

ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorac pod uwage w szczeg6lno$ci nastepujace okolicznoscei:

~ posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat przedsiewziecia i elementow
przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego oddzialywania na $rodowisko i ustali¢ warunki
jego realizacji; ’

— ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke¢ przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwo$ci ponadnormatywnego kumulowania sig
oddziatywan’ Wiw. przedsigwzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
nalezacym do Inwestora;

— nie wystapi nieKorzystne oddziatywanie przedsiewziecia na obszary wymagajace specja"lnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Urzqd Marszalkowski Wojewodztwa Mazowieckiego, Departament Gospodarki Odpadami, Emisji
i Pozwolen Zintegrowanych w Warszawie Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzqd
Gospodarki Wodnej w Warszawie ’

Pismem z dnia 13 lutego 2019r. znak RRGKiOS 6220.1.2019, sporzadzonym w zwiazku z wezwaniem
Urzedu Marszatkowskiego z dnia 6 lutego znak PZ-PK-1.7030.3.16.2019.MR oraz pismem z dnia
29 marca 2019r. znak RRGKiO$ 6220.1.2019 sporzadzonym w zwiazku z wezwaniem Urzedu
Marszatkowskiego z dnia 25 marca 2019r. znak PZ-PK-1.7030.3.16.2019.MR, W¢jt Gminy Ciepielow
wezwal inwestora do uzupetnienia raportu oo§ w ww. zakresie okre$lonym przez Marszatka. Inwestor



pismami z dnia 25 lutego 2019r. (data wptywu do tutejszego urzedu 26.02.2019r.) oraz 10 kwietnia

2019r. (data wplywu do tutejszego urzedu 11.04.2019r.) wniést uzupetnienia w wymaganym zakresie.

W dniu 7 czerwca. 2019r. Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Mazowieckiego, Departament

Gospodarki Odpadami, Emisji i Pozwolen Zintegrowanych w Warszawie po weryfikacji raportu 0o,

wraz z jego uzupelnieniami wydatl Opini¢ PZ-PK-1.7030.3.16.2019 MR, w ktorej pozytywnie
zaopiniowal planowane przedsigwzigcie w zakresie kryteriow dotyczacych pozwolen
zintegrowanych pod warunkiem spetniania na etapie eksploatacji przedsigwzigcia:

. Wymagan konkluzji BAT dla przedsiewzi¢cia skladajacego sie z dziewieciu obiektow
hodowlanych przeznaczonych do tuczu brojleréw kurzych;

ll. Spelnienie wymagai rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010r.
w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu gatunkdéw zwierzat gospodarskich,
dla ktérych normy ochrony zostaty okre§lone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz.
344, z pézn. Izrri.)"z zaznaczeniem, iz maksymalne zageszczenie drobiu w nowo projektowanych
kurnikach, na kazdym etapie cyklu chowu, nie moze by¢ obecnie wigksze niz 39 kg/mz; z
wnioskiem o zwickszenie zageszczenia obsady drobiu, prowadzacy instalacje bedzie mogt wystapi¢
po 2 latach prowadzenia dziatalnosci, po spemieniu warunkéw o ktérych mowa :w § 38 ww.
rozporzadzenia;

. Wymagan tech'nicznych i organizacyjnych dotyczacych planowanych obiektéw inwentarskich

Iv. Wymagar’l dotyczacych ochrony §rodowiska nieobjetych konkluzjami BAT

.

W dniu 31 maja 2019r. do tutejszego urzedu wplynal wniosek inwestora z dnia 30.05.2019r.
zmieniajagcy wniosek * z- dnia 14 grudnia 2018r. w sprawie zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach w zakresie sposobu posadowienia zbiornikéw do magazynowania gazu plynnego na
terenie planowanego 'pfzedsingi¢cia. Zamiast podziemnych zbiornikéw do magazyhowania gazu
wykonane zostang zbiofni_ki naziemne. Do wniosku inwestor dolaczyl uzupeinienie do raportu oos
uwzgledniajace ww. zmiang.

Na podstawie § 3 ust. 1 pkt 37 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko instalacje do naziemnego
magazynowania ropy naftowej, produktéw naftowych, substancji lub mieszanin, w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 25 lutego 2011r. o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, niebedacych produktami
spozywczymi, gaz()w{ iatwopalnych oraz innych kopalnych surowcéw energetycznych, inne niz
wymienione w § 2 List."_l (pkt. 22, z wylaczeniem instalacji do magazynowania paliw wykorzystywanych na
potrzeby gospodarstw domowych, zbiornikéw na gaz plynny o tacznej pojemnosci nie wiekszej niz 10 m’
oraz zbiornikéw na ‘olej o lacznej pojemnosci nie wigkszej niz 3 m’, a takze niezwiazanych z dystrybucja
instalacji do magazynowania statych surowcéw energetycznych zaliczaja sie do przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywacé na srodowisko.

Pismem z dnia 3 czerwca 2019 r., znak: RRGK i OS. 6220.1.2019 Wéjt Gminy Ciepieléw przekazat pismo
Whnioskodawcy zmieniaj'ace wniosek o zmian¢ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
14 grudnia 2018 r. w zakresie sposobu posadowienia planowanych zbiornikéw do magazynowania gazu
ptynnego planowanych do realizacji w ramach ww. przedsiewzi¢cia wraz z uzupemieniem do:

- Paﬁstwowego'Péwiatowego Inspektora Sanitarnego w Lipsku,

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,

- Regionalnego Zﬁrzqdu Gospodarki Wodnej w Warszawie ,

— Urzedu Marsza{kowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego, Departamentu Gospodarki Odpadami,

‘Emisji i Pozwolen Zintegrowanych w Warszawie :
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lipsku nie zmienit Opinii Sanita}nej nr 3/ZNS/2019 z dnia
6 lutego 2019r. w zwiazku ze zmiang wniesiona przez inwestora.



Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie nie zmienit Postanowienia z dnia 9
maja 2019r. znak WA .RZS.436.1.2.2019.RZGW.PS.3. w zwiazku ze zmiana wniesiona przez inwestora.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie w Postanowieniu z dnia 28 czerwca 2019r. znak
WO00S§-1.4221 .4.2019.EL.4.uwzgl¢dni{ zmiang wniesiong przez inwestora.

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego, Departament Gospodarki Odpadami, Emisji
i Pozwolen Zintegrowanych w Warszawie w Postanowieniu z dnia 7 czerwca 2019r. znak

PZ-PK-1.7030.3.16.2019 MR. uwzglednit zmiang wniesiong przez inwestora.

W dniu 16 lipca 2019 roku Wojt Gminy Ciepieléw obwieszczeniem znak: RRGK i 0S$.622.1.2019
poinformowatl strony o zakofczeniu postepowania dowodowego prowadzonego w celu rozpatrzenia
wniosku o zmiane wydanej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia
polegajacego na: ,,BudoWie fermy drobiu na dziatkach o nr ew. 9,10 i 11, obrgb 0024 Podolany, dziatkach
onrew. |i2, obregb 0003 Bakowa oraz dzialce o nr ew. 364. obrgb 0021 Pasieki gm. Ciepieléw, pow.
lipski” sprostowana postanowieniem Woéjta Gminy Ciepieléow RRGK i 0S.6220.1-9.2017 z dnia 11
wrzesnia 2017 roku.

Planowana inwestycja polegac bedzie na budowie dziewigciu obiektow hodowlanych przeznaczonych
do tuczu brojleréw ‘kurzych wraz z infrastrukturg i obiektami pomocniczymi, niezbednymi do
funkcjonowania fermy, na dziatkach o nr ew.: Podolany 9, 10, 11, Bakowa, 1, 2, Pasieki 364, gmina
Ciepielow. Laczna poWiérzchnia ww. dzialek wynosi ok. 9,35 ha, natomiast powierzchnia zabudowy pod
budynki inwentarskie wraz z towarzyszaca im infrastruktura wynosi ok. 4,98 ha.

W ramach przedmiotowego przedsiewzigcia planuje sie m.in.:

- budowe 9 kurnikéw o acznej powierzchni hodowlanej ok. 3770 m* kazdy,

~ budowe 2 kurnikéw o powierzchni hodowlanej ok. 4290 m” kazdy, r

— wykonanie powierzchni utwardzonej na obszarze ok. 1,26 ha, €

— posadowienie maksymalnie 18 siloséw paszowych o maksymalnej pojemnosci 42 m’ kazdy,

— budowe wagi samochodowej,

— budowg pofniészczeﬁ sterowek,

— posadowienie maksymalnie 22 naziemnych zbiornikéw na gaz ptynny o maksymalnej pojemnosci

9200 1 kazdy,- *

— budowe 3 szczelnych zbiomikéw bezodplywowych na $cieki technologiczne, jednego o

pojemnoéci'minimum 50 m® oraz dwéch o pojemnosci minimum 30 m® kazdy,

— budowe pomieszczen gospodarczych,

— budowe maksymalnie 2 szczelnych, przelewowych zbiornikéw na wody ppoz.,

- montaz maty dezynfekcyjnej,

— budowg budynku socjalno-administracyjnego o powierzchni zabudowy ok. 140 m?,

— budowe szczelnego zbiornika bezodplywowego na $cieki bytowe o pojemnosci minimum 20 m’,

~ budowe ujecia wéd podziemnych o wydajnoéci eksploatacyjnej 48 m’/h wraz z hydrofornia i

suw, <

— budowe pomieszczenia dla agregatu pradotwérczego o mocy do 750 kW, stacji trafo, rozdzielni,

— umiejscowienie konfiskatora,

- budowe magazynu odpadéw innych niz niebezpieczne i odpadéw niebezpiecznych, -

- wykonaniefogfoidzenia. ‘ ,

Planowane budynki inwentarskie zostang m.in. wyposazone w instalacje: elektryczng, grzewcza, gazowa,
wentylacyjna i o§wietleniowa. Chéw w przedmiotowych budynkach inwentarskich bedzie odbywaé sie w
7 cyklach w ciagu roku (po 45 dni na kazdy cykl) lub w 9 cyklach w ciagu roku (po 35 dni na cykl)
w zaleznosci od potrzeb rynkowych. W pozostalym czasie odbywaé si¢ bedzie sprzatanie i dezynfekcja
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kumikéw oraz przygotowanie ich do kolejnego cyklu chowu. Dréb utrzymywany bedzie w systemie
sciotkowym. W wyniku realizacji inwestycji faczna obsada drobiu na planowanej fermie wyniesie
maksymalnie 4019,952 DJP.
Z przedtozonej dokurﬁentacji wynika, ze dziatki inwestycyjne sa niezabudowane, z wyjatkiem dziatki
onrew. 9 (Podolany), na ktérej znajduje sie¢ budynek jednorodzinny i budynki gospodarstwa rolnego
przeznaczone do wybﬁrzenia. Natomiast w bezposrednim sasiedztwie przedmiotowego przedsigwzigcia
znajduja sig: grunty orhe: oraz tereny lesne lub zadrzewione. Od strony pétocnej w odlegtosci ok. 80 m od
teren inwestycyjnego znajduje si¢ réow melioracyjny.
Zgodnie z Zapisémi miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Ciepieléw
zatwierdzonego uchwata Nr XI11/55/2004 Rady Gminy w Ciepielowie z dnia 29 kwietnia 2004 r. (Dz. Urz.
Woj. Maz. z 2004r. Nr 143, poz. 3598) teren inwestycyjny znajduje si¢ w strefie oznaczonej nastgpujacymi
symbolami: ) "
4,13 RP, 21.4 RP, 24.4 RP - tereny rolne z dopuszczeniem zabudowy,

— 241 MR - terény zabudowy zagrodowej.
W trakcie realizacji planowanego przedsiewzigcia wystapi emisja substancji do powietrza i hatasu,
spowodowana eksploatatja sprzetu budowlanego i $rodkéw transportu. Ucigzliwosci te beda mialy
charakter krotkotrwaty i ustapia po zakonczeniu prac budowlanych. W sentencji niniejszej decyzji
wprowadzono warunki majace na celu ograniczenie emisji hatasu, emisji substancji pytowych i gazowych
oraz zabezpieczenié S$rddowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem, a takze ograniczajace
negatywny wplyw na $rodowisko gruntowo-wodne, wody powierzchniowe i podziemne. Zgodnie z
przedtozona dokumentacja, na terenie inwestycyjnym wody gruntowe, wystgpuja na glebokosci ok. 13
p.p.t., natomiast planoWane prace ziemne wykonywane bgda maksymalnie do gigbokoscei 1,2-2 m p.p.t. W
zwigzku z powyzszym nie bedzie zachodzita koniecznos$¢ prowadzenia prac odwodnieniowych. Ponadto w
sentencji niniejszej decyzji wskazano sposob postgpowania z odpadami powstajacymi na etapie realizacji
planowanej inwestycji, majacy na celu zabezpieczenie $rodowiska przed oddzialywaniem zwigzanym
z magazynowaniem'odpadéw. Z raportu oo$ wynika, ze na etapie realizacji nie beda powstawa¢ odpady
niebezpieczne. ’ .
Etap eksploatacji p'rze'ds;ic;wziecia bedzie wiazal si¢ z emisja substancji do powietrza, emisja hatasu,
powstawaniem $ciekéw bytowych, $ciekéw technologicznych z mycia pomieszczen inwentarskich oraz
wod opadowych i roiztopt)‘wych, a takze wytwarzaniem odpadow i obornika.
Zrodtami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsigwziecia beda gtownie:
systemy wentylacji planowanych budynkéw inwentarskich K1-K9, praca nagrzewnic gazowych, ruch
pojazdéw mechanicznych po terenie inwestycyjnym oraz ewentualna praca agregatu pfqdotwérczego
(w przypadku braku zewnetrznego zasilania energetycznego). Przeprowadzona w raporcie oo$§ analiza
rozprzestrzeniania si¢-substancji w powietrzu wykazala, ze przy zachowaniu warunkéw okres$lonych
w sentencji niniejszej decyzji dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dochowane.
W chwili obecnej w"_PéIsce brak jest mozliwosci oceny ucigzliwosci odorowej planowanej inwestycji, gdyz
brak jest odpowiednich aktéw prawnych regulujacych te kwestie. Jednakze przeprowadzona ocena
oddziatywania planowanej inwestycji na powietrze wykazata, iz na etapie eksploatacji priedmiotowego
przedsigwzigcia, po%iomy substancji odoroczynnych, takich jak amoniak czy siarkowodér, pochodzacych
Z procesu technologicznego, nie spowoduja przekroczenia aktualnie obowiazujacych norm w tym zakresie,
zgodnie z rozporzqdzenieh‘n Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartoéci odniesienia
dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).
Z przedtozonej dokuméntacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowala istotnego
oddziatywania na klimat.
Najblizszy budynek mieszkalny w zabudowie zagrodowej zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 140 m od
granic térenu inwestyc'fyjnego. W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia gtéwnymi zrédtami

i
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emisji hatasu beda wentylatory szczytowe i dachowe budynkéw inwentarskich oraz §rodki transportu
poruszajgce si¢ po terenie inwestycji. Przeprowadzona w raporcie oo§ analiza oddziatywania w zakresie
emisji hatasu wykazala, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w sentencji niniejszej decyzji,
eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu
na terenach chronionyéh akustycznie.
W celu ochrony s'rodowiska gruntowo-wodnego na etapie eksploatacji przedmiotowej inwestycji, w
sentencji niniejszej deéyzji, wprowadzono warunki dotyczace sposobu zagospodarowania $ciekow
bytowych, wod opadowych i roztopowych oraz Sciekéw z czyszczenia obiektow inwentarskich. Pobor wéd
prowadzony bedzie z plénowanego ujecia wlasnego (studni glebinowej), ujmujacego wode z kredowej
warstwy wodono$nej, w ramach zatwierdzonych zasobéw dyspozycyjnych. Zgodnie z przediozong
dokumentacja, wydajno$¢ eksploatacyjna ww. ujecia wyniesie 48,0 m’/h. Przy ww. wydajnosci, zasieg
oddziatywania (leja depresji) ww. ujecia wyniesie ok. 128,0 m, przy depresji ok. 1,8 m. Z przedlozonej
dokumentacji wynika "-tai(ie, ze najblizsze czynne ujecie prowadzace pobor wod z tej samej warstwy
wodonosnej znajduje sie¢ w odlegtosci ok. 3,0 km od przedmiotowej studni. W zwigzku z powyzszym, nie
wystapia oddzia%ywan‘ia'~‘skumulowane zwiazane z poborem wéd. Przeprowadzona w raporcie analiza
oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-sciekowej i ochrony wod wykazata, ze przy zachowaniu
warunkéw okreslonych “w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, eksploatacja przedmiotowej
inwestycji nie bedzie miala negatywnego wplywu na $rodowisko gruntowo-wodne oraz na wody
powierzchniowe i podziemne. Funkcjonowanie przedmiotowego przedsigwziecia wiazaé si¢ bedzie
z powstawaniem odpadéw. W raporcie 00§ wyszczegélniono rodzaje i ilosci odpadéw, ki6re powstana
w trakcie funkcjonowania przedsiewzigcia, wraz z informacja o sposobie gospodarowania ww. odpadami.
W sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki majace na celu zabezpieczenie $rodowiska przed
zanjeczyszczeniem oraz zapewnienie bezpieczefstwa zycia i zdrowia ludzi w zwigzku z magazynowaniem
odpadéw na etapié eksi)loatacji inwestycji, jak réwniez w zwiazku z zagospodarowaniem obornika.
Zgodnie Zprzed%ozbnéj’ dokumentacja, obornik bedzie wywozony z terenu inwestycji kazdorazowo po
zakofnczonym cyklu cﬁoWu i nie bedzie magazynowany na jej terenie. Z raportu oo§ wynika, ze obornik
przeznaczony bedzie do’rolniczego wykorzystania jako pelmowarto$ciowy nawéz naturalny na gruntach
rolnych " i/lub przé;ka'Zywany innym podmiotom do zagospodarowania, zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa.
Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie poza obszarami Natura 2000, jak réwniez poza innymi
formami ochrony przyrody wyznaczonymi na mocy przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z2018 r. poz. 1614, ze zm.). Najblizsze obszary Natura 2000 zlokalizowane sa:

- wodlegtosci ok. 18,0 km - specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Kamiennej PLH260019,

— wodleglosci ok. 18,3 km - specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Zwolenki PLH 140006,

- w odleglosci ok 18,3 km - specjalny obszar ochrony siedlisk Pakostaw PLH140015.
Pozostale formy ochrény przyrody zlokalizowane sa w odleglosci ok. 11,3 km - Obszar Chronionego
Krajobrazu Itza-Makowiec. ‘
Na etapie sporzqdzanié raportu oo$, dokonano inwentaryzacji przyrodniczej terenu inwestycyjnego, dzigki
ktorej rozpoznano siedliska oraz gatunki zwierzat i ro$lin, na ktére planowane przedsigwziecie moze
oddziatywaé. Negatywne oddziatywanie inwestycji w stosunku do zwierzat wystapi jedynie w fazie
realizacji przedsi¢wzigcia i bedzie wynikaé z faktu ploszenia zwierzat w czasie prac budowlanych.
Oddzialywanie to bedzie iniato charakter lokalny i okresowy. .
W zwiazku z tym, ze w raporcie 00§ zdiagnozowane zostaly gatunki fauny zasiedlajace teren inwestycyjny,
w sentencji niniejszej decyzji, wprowadzone zostaly warunki dotyczace dziatah minimalizujacych
oddziatywanie inwestycji.
W celu zminimalizowania negatywnego oddzialywania na gatunki flory i fauny oraz siedliska, etap
realizacji przedsigwziecia zostanie objety nadzorem przyrodniczym. '
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Ze wzgledu na rodzaj ’vprzedsiewziecia, a takze jego lokalizacje, nie wystapi transgraniczne oddziatywanie
na $rodowisko. '

Zgodnie z przedtozona dokumentacja, na terenie przedsigwzigcia i w jego otoczeniu nie wystepuja zabytki
chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

W celu przeanalizowania oddzialywania inwestycji na powietrze oraz klimat akustyczny przeprowadzono
obliczenia emisji hatasu oraz emisji gazéw i pyléw do powietrza z uwzglednieniem wszystkich emitoréw
zlokalizowanych na fermie. Obliczenia zostaly przeprowadzone za pomoca oprogramowania
komputerowego zgodnego z obowigzujacymi przepisami i normami. Przeprowadzone obliczenia wykazaly
brak przekroczen dopuszczalnych pozioméw zanieczyszczenh oraz halasu w srodowisku.

Inwestor zakladal mozliwosc¢ realizacji inwestycji w dwéch wariantach. Wariant pierwszy (wnioskowany)
polegal na zastosowaniu chlodzenia padcooling w kazdym kurniku, wariant drugi zakladat brak takiego
chtodzenia. Przeprdwédiona analiza wariantow wykazata ze wariant wnioskowany przez inwestora jest
korzystniejszy od wariantu drugiego z perspektywy zdrowia hodowanych kurczakéw, obnizenia ich
$miertelnosci oraz perspektywy gospodarki odpadowe;j.

W raporcie przeanalizowano oddziatywanie inwestycji na $rodowisko. Nie wykazano znaczacego
oddziatywania inwestycji na $rodowisko wymagajacego podjecia dziatan minimalizujacych lub
kompensujacych to oddziatywanie.

Realizacje inwestycji w wariancie wnioskowanym uzasadniono w nastepujacy sposob: nowoczesne
rozwigzania zgodne z obowiazujacymi przepisami zapewnia hodowle kurczakéw w dobrych i
komfortowych warunkach, zgodnych z obowigzujacymi przepisami. Zastosowane urzadzenia oraz
rozwigzania technologiczne zapewnia brak przekroczen dopuszczalnych pozioméw emitowanych
substancji w powietrzu. Inwestycja nie spowoduje wystapienia uciazliwosci odrowejr na terenach
zamieszkalych, na 'ter'én'ach chronionych akustycznie nie zostana przekroczone dopuszczalne poziomy
hatasu. Na pomiot (obdrﬁik) istnieje duze zapotrzebowanie w regionie, stad bedzie on na biezaco odbierany
przez gospodarstwa*roln'é i bedzie stosowany do nawozenia pol zgodnie z obowiazujacymi przepisami i
planami nawozenia'lus‘t:al;‘(')nymi dla gospodarstw lub bedzie wykorzystywany jako surowiec do produkcji
biogazu i podloza do produkcji pieczarek. Planowana inwestycja bedzie zwigzana z powstaniem nowych
miejsc pracy bezposrednio przy obstudze fermy, ale réwniez posrednio u innych podmiotow (gospodarstwa
rolne, handel paszami).

Inwestycja nie wymaga ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Nie przewiduje si¢ wystapienia znaczacych konfliktéw spotecznych w zwiazku z realizacja planowane;j
inwestycji. Nowe kurniki powstana w znacznym oddaleniu od zabudowy mieszkaniowe.

Zgodnie z art. '155 hstawy Kodeks Postgpowania Administracyjnego ,,decyzja ostateczna, na mocy
ktérej strona naby%é prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez
organ administracji puﬁliCmej, ktory jg wydal, jezeli przepisy szczegélne nie sprzeciwiajg sieruchyleniu lub
zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony”. Niezbednym zatem
do zmiany decyzji ostatecznej, na mocy ktérej strona nabyla prawo, jest speinienie nastepujacych
przestanek:

— zgoda strony (wnioskodawca sktadajac wniosek o zmiang decyzji taka zgode wyrazit),

— brak przeciwwskazan w przepisach szczegélnych - w tym przypadku przepisem szczeg6lnym jest
ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie (...),
ktorej art. 87 stwierdza, ze w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
art. 155 ustawy Kodeks Postgpowania Administracyjnego stosuje sie  odpowiednio,
z zastrzezeniem, ze zgode wyraza wylacznie strona, ktéra zlozyta wniosek o wydanie decyzji o
érodowiskoWy‘?:H. uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktérego zostala przeniesiona decyzja o
s’rodowisko’wyé:huwarunkowaniach”.
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Z przytoczonegd wyzej przepisu wynika, ze dopuszcza on zmiang decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia wtrybie art. 155 ustawy Kodeks
Postgpowania Administracyjnego, a ponadto wytacza koniecznoé¢ uzyskania zgody wszystkich
stron bioracych udziat w postgpowaniu, ograniczajac wymég do wyrazenia zgody przez podmiot
ktory ztozyt wniosek o jej wydanie.
- zajej zmiang przemawia interes spoteczny lub stuszny interes strony
— zmiana decyzji jest niezbedna dla wnioskodawcy w zwiazku z aktualizacja projektu inwestycji
oraz uzyskaniem pozwolenia na budowe, zmiana zapisu stanowi bowiem rzeczywisty stan
przedsiewzigcia.
Jednoczesnie art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie (...), wprowadza wymég zastosowania procedury wymaganej przy wydawaniu decyzji
o srodowiskowych uwafhnkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia réwniez do zmiany decyzji
w trybie art. 155 usfawgl Kodeks Postepowania Administracyjnego.
Po przeprowadzonej analizie przediozonych materiatéw oraz biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania
postanowiono jak w sentencji

Pouczenie

Zgodnie z art. 72 ust.3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spotéczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.
U. 22018 r. poz. 2(_)81;,) decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji o pozwoleniu na budowe obiektu budowlanego. Wniosek ten powinien by¢ ztozony nie pézniej niz
przed uptywem sze§ciu ‘lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata sie
ostateczna. Termin fen’'moze ulec wydluzeniu o cztery lata, jezeli realizacja planowanego przedsiewziecia
przebiega¢ bedzie efapovi}‘o oraz nie zmienig si¢ warunki okreslone w niniejszej decyzji.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Radomiu
ul. Zeromskiego 53, za posrednictwem Wo6jta Gminy Ciepieléw w termh}i_el 14 flm*r{d dnia dorgczenia
decyzji.
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1. Charakterystyka ‘planowanego przedsigwzigcia -~ zgodnie’z art.82 ust.3 ustawy z dnia 3

pazdziemika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w
ochronie érodowiska éraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. o
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ul. Zarzecze 13 B, 03-':'1 94 Warszawa

13



Zalgcznik Nr 1 do decyzji: RRGK i 0S.6220.1-8.2017

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia — zgodnie z art.82 ust.3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko.
Planowana inwestycja'.pod nazwa: , Budowa fermy drobiu na dziatkach ew. o nr 9, 10, 11 obrgb 0024
Podolany, 1, 2 obreb 0003 Bgkowa, 364 obreb 0021 Pasieki gm. Ciepielow, pow. lipski, woj. Mazowieckie”
jest przedsiewzigciem mogacym zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.. W ramach przedmiotowej
inwestycji planuje si¢ budowe fermy drobiu w ktérej bedzie prowadzona produkcja brojleréw w dziewigciu
kurnikach w ilosci do 4019,952 DJP. Woda na potrzeby kurnikéw bedzie pochodzila z wilasnego,
planowanego do wybudowania w ramach inwestycji, ujgcia wodnego.
Obecnie dziatki o numerach ewidencyjnych 1 i 2 zlokalizowane w Bakowej oraz dziatka na 364
zlokalizowana w Pasiekach uzytkowane sa rolniczo. Dziatki 9, 10 i 11 zlokalizowana w Podolanach
stanowia teren dawnego’ gospodarstwa rolnego i nie sa obecnie uzytkowane. Teren inwe§tycji w duzej
czgéei jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Realizacja inwestycji bedzie
zgodna z obowiazujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Teren planowanej inwestycji zostal zlokalizowany w regionie wodnym Srodkowej Wisty w obszarze
jednolitych czgséci W(')dlgp(;)dziemnych:

— nr 87 (PLGW200087) - wg podziatu na 172 jednolite czgsci,

— nr 102 (PEGWQSOOIOZ) - wg podziatlu na 161 jednolitych cz¢sci (podzial obowiazujacy do

2015r.).

Ostatnie badania JCWPd nr 102 w ramach Pafstwowego Programu Ochrony Srodowiska byly
przeprowadzone w 2010r. i 2012r. wykazaly zaréwno dobry stan chemiczny, jak i ilo§ciowy tych czgsci
woéd. Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (M.P. 2011 nr 49, poz. 549)
celami srodowiskowymi dla JCWPd 102 jest utrzymanie, co najmniej dobrego stanu iloﬁciowego i
chemicznego tych wod.
Teren inwestycji jest "i)o{oZony na obszarze Giéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 405 — Niecka
Radomska. W bezpoérédﬁim sasiedztwie planowanej inwestycji nie wystepuja obiekty hydrogeologiczne.
Teren inwestycji po{'oany jest na obszarze jednolitych czesci wod powierzchniowych Kosowka
(Europejski kod JCWP PLRW200017236729). Mucha jest naturalng czgscia wod w dobrym stanie, dla
ktorej celem érodoWisi(oWym zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
(M.P. 2011 nr 49, poz. 549) jest utrzymanie dobrego potencjatu. Inwestycja nie spowoduje nie osiggnigcia
celéw srodowiskowych ustalonych dla tej czesci wod powierzchniowych.
Zgodnie z informacjami zawartymi w wykazie obowiazujacych stref ochronnych uje¢ wody, znajdujacych
sic na obszarze RZGW w Warszawie teren inwestycji pofozony jest poza strefami ochronnymi
powierzchniowych i podziemnych uj¢¢ wodnych. W odleglosci do 500 m od terenu inwestycji nie ma
urzadzen lub zespo%éW urzadzen umozliwiajacych pobor wéd podziemnych o zdolnosci poboru powyzej
I m3/h. i
Na terenie inwestycji’ nie stwierdzono obecnosci cennych gatunkow roélin, grzybdéw i zwierzat, nie
stwierdzono rowniez wystepowania cennych siedlisk przyrodniczych.
Na etapie realizacji \fefen budowy zostanie ogrodzony w my$l obowiazujacych przepiséw Prawa
Budowlanego oraz‘beipieczeﬁstwa i higieny pracy. Na terenie budowy zostana wyznaczone obszary
magazynowania materiatdw budowlanych i eksploatacyjnych oraz drogi wewnetrzne. Miejsca sktadowania
sypkich materialow budowlanych zostana utwardzone ptytami betonowymi. Prace budowlane rozpoczna

si¢ od usuniecia z terenu pod planowane obiekty ro§linnosci, nast¢pnie zostanie zdjeta wierzchnia warstwa
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podloza (gleby) i zmagazynowana na terenie inwestycji, po czym zostang wykonane pbiosta%e prace
ziemne i ogélnobudowl'ane. Zebrana podczas budowy gleba zostanie zagospodarowana na terenie
inwestycji do wyrdwnania nieréwnosci terenu, ewentualna pozostata cze$é usunietego gruntu zostanie
przekazana wyspecjalizowanej firmie, posiadajacej odpowiednie zezwolenia, do dalszego
zagospodarowania. Odpady powstate w trakcie prowadzonych prac budowlanych beda przechowywane
selektywnie w wyznaczonym miejscu, w spos6b zapewniajacy bezpieczenstwo s$rodowiska wodno-
gruntowego, a po zakonczeniu etapu realizacji zostang przekazane wyspecjalizowanej firmie posiadajacej
odpowiednie zezwolenia do dalszego zagospodarowania. Odpady (poza masami ziemnymi) beda réwniez
chronione przed szkodliwym wplywem czynnikéw atmosferycznych poprzez zamknigcie lub przykrycie
kontenera, w ktérym beda si¢ znajdowaly. W trakcie prowadzonych prac budowlanych bedzie
wykorzystywany tzw. sprzet ciezki, tj.: koparka i samochody cigzarowe. Miejsce parkowania, napraw oraz
tankowania maszyn budowlanych zostanie utwardzone i uszczelnione np. folia PE — geomembrana. Teren
budowy zostanie wyposazony w sorbenty substancji ropopochodnych do usuwania ewentualnych
wyciekow plynéw eksploatacyjnych z maszyn budowlanych. W trakcie praz realizacyjnych bedzie
wykorzystywany jedynie sprawny sprzet budowlany, maszyny kazdorazowo przed uruchomieniem beda
kontrolowane wizualnie" pod katem wystapienia ewentualnych wyciekéw. Niesprawny sprzet bedzie
bezzwlocznie usuwany Z terenu inwestycji, a wszelkie wycieki plynéw eksploatacyjnych usuwane za
pomoca sorbentéw. W ‘ramach inwestycji planuje si¢ usunigcie drzew kolidujacych z planowanymi
obiektami fermy. Wykopy zostana ogrodzone siatka o drobnych oczkach uniemozliwiajaca ewentualne

'

wpadnigcie do wykopu matych ssak6w, gadéw i plazow.

W ramach inwestycji powstanie:
— 9 kumikéw wyposazonych w system podawania paszy, system pojenia, system wentylacyjny oraz
System ogrzewania,
- pomieszczenia sterowek,
— silosy paszowe,
— wagi paszy przy silosach
— zbiomiki na §cieki przemystowe,
— zbiornik na $cieki bytowe,
— zbiomiki przeciwpozarowe
- ujecie wdd podziemnych z hydrofomia i suw (stacja uzdatniania wody),
— odstojnik wéd poptucznych
— agregat pradotwoérczy,
— budynek stacji transformatorowej z infrastruktura techniczna,
~ budynek socjalno-administracyjny,
— pomieszczeni€ gospodarcze,
— place utwardzone i ciagi komunikacyjne,
- ogrodzenie,
- maty dezyn\fekcy‘jne,
- waga samochddOwa,
— konfiskator, pomieszczenie odpadéw i odpadéw niebezpiecznych,
— zbiorniki na gaz'
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